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Prezes Krajowej Izby Odwotawczej
Ul. Postepu 17A
02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Wielospecjalistyczny Szpital Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej
Ul. Chatubinskiego 7
67-100 Nowa Sol

Odwotujacy: Kolumna Transportu Sanitarnego Triomed
spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia
z siedziba w Lublinie
ul. Péinocna 22A, 20-064 Lublin

dotyczy: odwotania w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonej na ,Swiadczenie ustug transportu medycznego na potrzeby Wielospecjalistycznego Szpitala
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Nowej Soli.”

Sygn.akt KIO 642/19

W dniu 9 kwietnia 2019r. do Zamawiajacego wplyneto odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej przez Kolumne Transportu Sanitarnego Triomed, Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Lublinie ul. Pétnocna 22A, 20-064 Lublin dotyczace postepowania w trybie przetargu nieograniczonego na ,Swiadczenie
ustug transportu medycznego na potrzeby Wielospecjalistycznego Szpitala Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Nowej Soli”,

Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie:

1) art. 30 ust. 1 pkt. 1 i 2a Pzp oraz 29 ust. 1i 2 w zw. z art. 36 ust. 2 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2006

r. o Panstwowym Ratownictwie Medycznym poprzez wskazanie w zataczniku nr 1 do SIWZ — Szczegbltowy




2)

3)

4)

a)

b)

Opis Przedmiotu Zamdwienia, str. 16-17 SIWZ, ze przedmiotem zamowienia jest transport medyczny rozumiany
jako przewdz pacjentéw w stanie zagrozenia zycia, przy jednoczesnym braku wskazania w opisie zadania nr 1 i
2, ze zgodnie z norma PN-EN 1789, w oparciu 0 w/w przepis ustawy o Panstwowym Ratownictwie Medycznym,
transport taki powinien by¢ realizowany z wykorzystaniem karetek klasy B lub C (zamiast tego w opisie zadania
nr 1 znajduje sie okreslenie klasy T, przy zadaniu nr 2 znajduje sie za$ wskazanie wydzierzawienia karetki bez
podania jej klasy), co stanowi naruszenie zasad opisu przedmiotu zamowienia, o ktorych mowa w art. 30 ust. 1
pkt. 1 Pzp,

art. 22 ust. 1ai 1b pkt 1 Pzp poprzez zadanie aby wykonawcy legitymowali sie¢ wpisem do Rejestru
Jednostek Transportu Medycznego, w sytuacii gdy rejestr taki nie istniej;

art. 22 ust. 1b Pzp poprzez zadanie wykazania w zakresie zadania nr 1 przez wykonawce posiadania 2
ambulansow typu A1,A2 lub B, w sytuacji gdy przedmiot zaméwienia w zakresie zadania nr 1 mozna wykonac
jedynie ambulansami typu B lub C, a zatem opis spefnienia warunké nie umozliwia potwierdzenie zdolnosci do
wykonania zamowienia;

art. 29 ust. 1i 2 Pzp w zw. z art. 7 ust. 1 i 3 Pzp poprzez niedookreélenie opisu przedmiotu zamdwienia w
zakresie:

opisu przedmiotu zaméwienia nr 4 — obstugi technicznej, przez co wykonawca nie jest w stanie stwierdzic, jakie
sy oczekiwania Zamawiajacego w zakresie tego zadania, ponadto w formularzu cenowym, stanowigcym
zatacznik nr 2.1 do SIWZ nie wskazano jednostek miary do obstugi technicznej, co uniemozliwia sporzadzenie
prawidtowej oferty cenowej;

tras, na ktorych odbywaé sie bedzie transport bedacy przedmiotem zamowienia - § 7 ust. 6 wzoru umowy w
sprawie zaméwienia publicznego, zataczony do SIWZ, wskazuje jedynie, ze miejsce transportu okresla

zaméwienie, co uniemozliwia dokonanie przez wykonawce oszacowania ceny w ofercie.

Odwotujacy wnidst o dokonania zmiany postanowien SIWZ i dokonanie zmiany ogtoszenia o zamowieniu w

nastepujacym zakresie:

1) Zmiany zatacznika nr 1 do SWZ poprzez wprowadzenie zapisow obligujacych Wykonawce do realizowania
zadania nr 1 karetkami klasy B lub C,

2) Zmiany zatacznika nr 1 do SWZ poprzez dopisanie szczegdtowych informacji odnoénie karetki, ktéra zostanie
oddana Wykonawcy w dzierzawe w zakresie zadania 2 m.in. stan techniczny pojazdu, przebieg, klasa, itp.,
ktére pozwola prawidiowo oszacowac koszt eksploatacji pojazdu.

3) Zmiane warunku udziatu w postepowaniu rozdz. XII SIWZ pkt 2.2. b) oraz sekcji III 1.3 ppk b) ogloszenia o
zamowieniu
z:,Warunek w rozumieniu Zamawiajacego spetnia Wykonawca, ktory dysponuje przynajmniej:

- w zakresie zadania 1- 2 ambulansami typu A1, A2 lub B,
na: Warunek w rozumieniu Zamawiajacego spetnia Wykonawca, ktory dysponuje przynajmniej:
- w zakresie zadania 1- 2 ambulansami typu B lub C.

4) Zmiane wymaganego dokumentu opisanego w rozdz. XIV SIWZ pkt 6 a) oraz sekcji I11.5.1 ppk a)
ogtoszenia o zamowieniu
z: ,wpis do Rejestru Jednostek Transportu Medycznego”
na: wpis do Rejestru Podmiotéw Leczniczych

5) Zmiany formularza cenowego tj. zatacznika nr 2.1 do SIWZ pkt 6 formularza poprzez dookreslenie jednostki
miary.

6) Zmiany § 7 ust. 6 wzoru umowy w sprawie zamowienia publicznego, poprzez dookreslenie punktéw/ miejsc

odbioru pacjenta lub materiatu
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Odnoszac sie do zarzutéw Odwotujacego Zamawiajacy zgodnie z art. 186 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004
r. (tj. Dz.u. z 2018r. poz. 1986) Prawo Zamoéwien Publicznych oéwiadcza, ze uwzglednia odwotanie
w zakresie zadania w punkcie 2,4, 5 6.

Zamawiajacy nie uwzglednia zadania Wykonawcy opisanego w punkcie 1i 3.

Zamawiajacy w zadaniu 1 w Szczegtowym Opisie Przedmiotu Zamdwienia okreélit, iz w ramach Zadania 1,
Wykonawca zobowiazany jest $wiadczyC ustugi transportowe” pacjentéw. Zadanie to, nie obejmuje przewozu 0s0b
W stanie zagroZenia 7ycia i zdrowia, a wigc nie ma koniecznosci zabezpieczenia wykonywania tego zadania

karetkami typu B lub C. Do przewozu pacjentéw w stanie zagrozenia zycia lub zdrowia Zamawiajacy korzysta z kartki

wskazanej w opisie przedmiotu zaméwienia zadnia 2, ktéra udostepnia Wykonawcy na podstawie umowy dzierzawy
i ktéra spetnia wszystkie wymagania okreslone przepisami dotyczacymi przewozu 0s6b w stanie zagrozenia zycia
i zdrowia.

Wobec uwzglednienia w znacznym zakresie podniesionych przez Odwotujacego zarzutow oraz udzielenia
wyjasénien w zakresie zarzutu 1 i 3, ktore powinny pozwoli¢ Odwotujacemu na jednoznaczne zidentyfikowanie jego
obowiazkéw, zasadne jest, w ocenie WS SP 70Z w Nowej Soli rozwazenie przez Odwotujacego cofniecie odwotania

i umorzenie niniejszego postepowania.

Uzasadnienie

Po przeanalizowaniu zgtoszonych przez Odwotujacego  zarzutdw oraz argumentéw sformutowanych
w uzasadnieniu ztozonego odwotania, uznat, Ze w zakresie punktu 2,45 i 6 zastuguja one na uwzglednienie.
Przedstawione przez Odwotujacego stanowisko wskazato, jakich informacji niezbednych do ztozenia oferty Zamawiajacy
nie zawart w SIWZ, w tym w Szczegétowym Opisie Przedmiotu Zamowienia.

Zamawiajacy w celu kontynuowania postgpowania, dokona modyfikacji Szczegétowego Opisu Przedmiotu
Zaméwienia oraz uzupetni go o informacje niezbedne do zlozenia ofert potencjalnym Wykonawcom,
zgodnie z uwzglednionymi postulatami przedstawionymi w odwotlaniu.

Czynnos¢ ta zostanie podjeta przez Zamawiajgcego niezwlocznie.

Zamawiajacy nie uwzglednia zadania Wykonawcy opisanego w punkcie 1 i3.

Zamawiajacy W zadaniu 1 w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamowienia okreélit, iz w ramach Zadania 1,
Wykonawca zobowigzany jest $wiadczy¢ ustugi ,transportowe” pacjentéw. Zarzut Odwotujacego opisany w pkt1i3
est nieuzasadniony. Zadanie 1, nie obejmuje przewozu 0séb w stanie zagrozenia Zycia i zdrowia, a wiec nie ma
koniecznosci zabezpieczenia wykonywania tego zadania karetkami typu B lub C. Wykonawca mogtby wykonac to

zadanie tego typu karetkami, ale opis przedmiotu zamoéwienia nie wprowadza, wbrew twierdzeniom odwotujacego

takiego wymogu. Do przewozu pacjentéw w stanie zagrozenia zycia Iub zdrowia Zamawiajacy korzysta z kartki
wskazanej w opisie przedmiotu zamowienia zadnia 2, ktéra udostepnia Wykonawcy na podstawie umowy dzierzawy i
ktéra spetnia wszystkie wymagania okreélone przepisami dotyczacymi przewozu 0sdb w stanie zagrozenia zycia i
zdrowia.

W tym stanie rzeczy, wobec uwzglednienia w znacznym zakresie podniesionych przez Odwotujacego zarzutow
oraz udzielenia wyjasnien w zakresie zarzutu 1 i 3, ktdére powinny pozwoli¢ Odwotujacemu na jednoznaczne
zidentyfikowanie jego obowiazkéw, zasadne jest, w ocenie WS Sp 70Z w Nowej Soli rozwazenie przez Odwotujacego
cofniecie odwotania i umorzenie niniejszego postepowania.

Odpis niniejszego oswiadczenia przekazano w dniu dzisiejszym Odwotujgcemu.
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